zawiera w szczegdlnosci: wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami
publicznymi, z okresleniem ich kategorii; okreslenie linii rozgraniczajacych teren; warunki
wynikajgce z potrzeb ochrony srodowiska; wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych
intereséw 0sob  trzecich; zatwierdzenie projektu podziatu nieruchomosci. Zgodnie
z art. 12 analizowanej ustawy decyzja o ustaleniu lokalizacji drogi zatwierdzano projekt
podziatu nieruchomosci i stanowita ona podstawe do dokonania wpiséw w ksiedze wieczystej
i katastrze nieruchomosci. Kolejnym etapem realizacji inwestycji drogowej byto uzyskanie przez
zarzadce drogi decyzji wojewody albo starosty o pozwoleniu na budowe drogi oraz
na przebudowe istniejgcych urzadzen infrastruktury techniczne;j.

W zwigzku z wprowadzeniem z dniem 25 lipca 2008 r. zmian do ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (opublikowanych
w dniu 26.08.2008 r), ktére weszty w Zycie z dniem 10.09.2008 r. zniesiony zostat obowigzek
uzyskania decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi i odrebnie decyzji o pozwoleniu na budowe.
Ustawodawca wprowadzit natomiast obowigzek uzyskania przed rozpoczeciem robot
budowlanych decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, ktora zastapita dwie
decyzje funkcjonujgce w poprzednim stanie prawnym (o ustaleniu lokalizacji drogi
i 0 pozwoleniu na budowe drogi).

W wyniku kontroli ustalono, ze pomimo wprowadzenia z dniem 10.09.2008 r. nowych
rozwiazan ustawowych Zarzad Drég Miejskich zawart umowe z Firmg EXPRO’ Zaktad Projektow
Komunikacyjnych Jerzy Szadkowski Koszalin umowe na opracowanie Koncepcji, w ktorej
jednym z elementéw wycenionych w ofercie byto uzyskanie decyzji lokalizacyjnej za kwote
5.000 zt., tj. decyzji, ktora nie funkcjonowata juz w obowigzujgcym systemie prawnym.

3. Zgodnie z Opisem przedmiotu zamdwienia w przypadku wariantowosci rozwigzan Koncepcja

powinna zawiera¢ minimum elementy wskazujace na opis wariantéw, wnioskéw z analizy
i wskazanie wariantu najkorzystniejszego wraz z uzasadnieniem. Na mocy aneksu
wprowadzonego do umowy zawartej na opracowanie Koncepcji Zastgpca Dyrektora zwolnita
Wykonawce z opracowan wariantowych w zakresie odprowadzania wéd opadowych oraz
zabezpieczen przed hatasem poprzez budowe ekrandw dzwiekochtonnych,

4. Wykonawca Koncepcji nie wystepowat pisemnie do Zarzadu Drég Miejskich z wnioskiem

w sprawie zmiany terminu opracowania Koncepcji. Zastepca Dyrektora dokonata ustalenia
nowych termindw realizacji poszczegélnych elementéw opracowania z Wykonawca i zawarta
jew aneksie do umowy. Zmiana spowodowata wydtuzenie terminu realizacji opracowania
0 18 miesiecy.

5. Wykonawca Koncepcji nie wystepowat pisemnie o zmiang terminu realizacji Koncepcji oraz nie

wskazat pisemnie kwoty wynagrodzenia, o ktdre zmniejszono wartos¢ umowy w zwigzku
z rezygnacja z ujecia w opracowaniu koncepcyjnym wariantowych rozwigzan dotyczacych
odprowadzenia $ciekéw oraz ekranéw akustycznych. Z wyjasnieri przedstawionych przez
Zastepce Dyrektora wartoéé prac ustalono wedtug cen rynkowych po negocjacjach
z Wykonawcg. Zaréwno zmniejszenie wynagrodzenia, jak i wydtuzenia terminu dokonano
po ustnych ustaleniach i strony podpisaty w tym zakresie aneks do umowy.

6. W postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego ZDM wyznaczyt 7 miesigczny termin

na realizacje zadania. W zwiazku z podpisaniem aneksu do umowy termin wykonania prac
zostat wydtuzony o 18 miesiecy i 5 dni. tgcznie proces opracowania Koncepcji trwat
26 miesiecy i 5 dni.



